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Sentencja niezgodny

Petna sentencja

W niniejszym wyroku Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze art. 17 ust. 5 pkt 4 ustawy z dnia
28 listopada 2003 r. o swiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2013 r. poz. 1456, z p6zn. zm.)
w brzmieniu obowigzujacym do 13 pazdziernika 2011 r., w zakresie, w jakim uniemozliwia
przyznanie prawa do Swiadczenia pielegnacyjnego rodzicowi (opiekunowi faktycznemu),
ktory rezygnuje z zatrudnienia lub innej pracy zarobkowej w zwigzku z koniecznoscia
sprawowania opieki, o ktérej mowa w art. 17 ust. 1 tej ustawy, nad niepetnosprawnym
dzieckiem, w sytuacji, gdy drugi z rodzicéw (opiekunow faktycznych) ma ustalone prawo
do Swiadczenia pielegnacyjnego na inne dziecko w rodzinie, jest niezgodny z art. 71 ust.
1 zdanie drugie Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;.

Utrata mocy obowiazujacej
niekonstytucyjnej regulacji

Przepis art. 17 ust. 5 pkt 4 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o Swiadczeniach
rodzinnych, zwanej dalej "ustawg o $wiadczeniach rodzinnych", w zakresie wskazanym w
sentencji orzeczenia w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 13 pazdziernika 2011 r. nie
utracit mocy obowiagzujgcej wskutek wejscia w zycie niniejszego wyroku, ze wzgledu na
fakt, iz wczesniej zostat on zmieniony ustawg z dnia 7 grudnia 2012 r. o zmianie ustawy o
Swiadczeniach rodzinnych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1548). Ustawa ta
przewidywata réwniez przepis intertemporalny, ktéry stanowit, ze w sprawach o
Swiadczenie pielegnacyjne, do ktérego prawo powstato przed dniem wejsScia w zycie tej
ustawy, ustalajgc to prawo za ten okres, stosuje sie przepisy dotychczasowe. W ocenie
Trybunatu Konstytucyjnego, zakwestionowany przepis, przy tak skonstruowany przepisie
przejsciowym, w dalszym ciggu mégt by¢ stosowany jako podstawa oceny legalnosci
decyzji organéw administracyjnych przez sady administracyjne, co uzasadniato objecie
zakwestionowanego przepisu kontrolg konstytucyjnosci, zgodnie z przyjeta linig
orzecznicza Trybunatu - przepis zachowuje moc obowigzujaca, dopdki moze byé
stosowany w odniesieniu do jakiejkolwiek sytuacji faktycznej (patrz wyrok TK z dnia 31
stycznia 2001 r., sygn. akt P 4/99 oraz wyrok TK z dnia 18 lipca 2012 r., sygn. akt K
14/12). Tym samym pomimo, iz wskutek wejscia w zycie wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego nie nastagpita utrata mocy obowigzujgcej zakwestionowanego przepisu,
to jednak z tym dniem obalone zostato domniemanie konstytucyjnosci art. 17 ust. 5 pkt 4
ustawy o Swiadczeniach rodzinnych, w brzmieniu obowigzujgcym do 13 pazdziernika
2011r.

Akty prawne, ktérych przepisy
byly przedmiotem orzeczenia

Dz.U. 2013 r. poz. 1456
Ustawa z dnia 28 listopada 2003 r. o Swiadczeniach rodzinnych

Organ wtasciwy ze wzgledu na
zakres przedmiotowy
orzeczenia

Minister Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej

Status orzeczenia
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SzczegOly prac legislacyjnych
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Akt wykonujacy

Dz.U. 2016 r. poz. 972
Ustawa z dnia 20 maja 2016 r. 0 zmianie ustawy o $wiadczeniach rodzinnych oraz
ustawy o ustaleniu i wyptacie zasitkow dla opiekunéw
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