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Sentencja niezgodny

Petna sentencja

1. Art. 1 pkt 21 lit. a ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy - Prawo o ustroju
sgdow powszechnych oraz niektérych innych ustaw w zakresie, w jakim przewiduje, ze
Minister Sprawiedliwosci moze zadaé przestania akt spraw sadowych, oraz art. 1 pkt 21
lit. b ustawy z 20 lutego 2015 r., zmieniajgce art. 37g ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. -
Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2015 r. poz. 133, 509, 694, 1066 i 1309),
sg niezgodne z wynikajgca z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej zasadg zakazu
nadmiernej ingerenciji, art. 173 i art. 178 ust. 1 w zwigzku z art. 10 ust. 1 Konstytucji oraz
sg zgodne z wynikajgca z art. 2 Konstytucji zasadg okreslonosci przepiséw prawa.

2. Art. 1 pkt 35 ustawy z 20 lutego 2015 r. powotanej w punkcie 1, wprowadzajacy art. 114
§ la ustawy z 27 lipca 2001 r. powotanej w punkcie 1, jest niezgodny z wynikajaca z art. 2
Konstytucji zasadg zakazu nadmiernej ingerenciji, art. 173 i art. 178 ust. 1 w zwigzku z art.
10 ust. 1 Konstytucji oraz jest zgodny z wynikajgca z art. 2 Konstytucji zasadg
okreslonosci przepiséw prawa.

3. Art. 1 pkt 39 ustawy z 20 lutego 2015 r. powotanej w punkcie 1, w czesci obejmujacej
dodany art. 175a § 3 ustawy z 27 lipca 2001 r. powotanej w punkcie 1, jest niezgodny z
art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 i art. 51 ust. 2 Konstytuciji.

4. Art. 1 pkt 39 ustawy z 20 lutego 2015 r. powotanej w punkcie 1, w czesci obejmujacej
dodany art. 175a § 2 ustawy z 27 lipca 2001 r. powotanej w punkcie 1, jest zgodny z art.
47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 i art. 51 ust. 2 Konstytucji.

Przepisy wskazane w punkcie 1, 2 i 3 nie sg nierozerwalnie zwigzane z calg ustawa.

Utrata mocy obowigzujacej
niekonstytucyjnej regulacji

Wyrok zostat wydany w trybie kontroli prewencyjnej. Oznacza to, ze zaskarzone przepisy
w chwili ich kontrolowania przez Trybunat jeszcze nie obowigzywaly.

Akty prawne, ktérych przepisy
byly przedmiotem orzeczenia

Organ wiasciwy ze wzgledu na
zakres przedmiotowy
orzeczenia

Minister Sprawiedliwosci

Status orzeczenia

Brak koniecznosci podjecia prac legislacyjnych

Szczegoly prac legislacyjnych

Brak prac legislacyjnych
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